



 EMBED Word.Document.8 \s [image: image1.emf]T.C.   MUĞLA   2. İDARE MAHKEMESİ   ESAS NO   :  2011/1159   KARAR NO     : 2012/330   sabit ve mütedavil sermayeli müesseselerin bu Kanuna tabi olduğu belirtilmiş,4.maddesinin 1.fıkrasında ise;bu  Kanun kapsamına giren kurumlarda çalışan memur ve hizmetliler ile aile fe rtlerine ve aynı kurumlarda fahri  olarak çalışanlara harcırah ödeneceği kuralına yer verilmiştir.   Bu maddelerden; davacının görev yaptığı kurumun 6245 sayılı Yasaya tabi olan kurumlardan olduğu,  yolluk ödemesi ile; kamu hizmetinin gerektirdiği durumlarda k amu hizmetin görülmesi için görevlendirilen  kişilerin katlanacakları giderlerin karşılanmasının amaçlandığı görülmektedir. Her ne kadar sözü edilen  esaslarda " sözleşmeli personele geçici görev yolluğu dışında harcırah ödenmez" hükmü yer almakta ise de,  an ılan esasların Bakanlar Kurulu Kararı olduğu, normlar hiyerarşisi yönünden Bakanlar Kurulu Kararının  Yasa'dan sonra geldiği açık olup, davaya konu uyuşmazlıkta anılan esasların değil 6245 sayılı Yasa  hükümlerinin uygulanması gerektiği kuşkusuzdur. Bu bağla mda Danıştay 5.Dairesinin 25/06/2010 tarin ve  E.2010/683 sayılı kararıyla 2010 yılı hizmet sözleşmesinin Bakanlar Kurulu Kararıyla belirlenen esaslarda yer  alan maddeyle paralel nitelikteki maddesinin yürürlüğü durdurulmuş bulunmaktadır.   Dava dosyasının in celenmesinden ; 657 sayılı Yasanın 4/B maddesine tabi olarak Ağrı ili, Merkez İlçesi,  Yakınca ilköğretim okulunda sözleşmeli öğretmen olarak görev görev yapmakta iken Muğla ili, Köyceğiz ilçesi,  Beyobaşı Yusuf Niyazi Pirci ilköğretim okuluna ataması yapıla n davacının harcırah istemiyle davalı idareye  başvuruda bulunduğu ,başvurusunun reddine ilişkin işlemin tesis edilmesi üzerine bakılmakta olan davanın  açıldığı anlaşılmaktadır.   Bu itibarla; sözleşmeli personel olarak göre v yapan ve nakil olan davacıya, anılan esaslardaki hüküm ile  hizmet sözleşmesindeki hükmün değil, daha üst norm olan 6245 sayılı Yasa hükümlerinin uygulanması ve  yolluk ödenmesi gerekirken, aksi yönde tesis edilen davaya konu işlemde hukuka uyarlık bulunma maktadır.   Öte yandan davacıya, naklen atanması sebebiyle hak ettiği harcırahın idari başvuru tarihi olan  17.01.2011 tarihinden itibaren işleyecek yasal faiziyle birlikte davalı idarece ödenmesi gerekmektedir -   Açıklanan nedenlerle, dava konusu işlemin  iptal ine,  davacının daimi yol harcırahının ödenmesine  yönelik isteminin  kabulü  ile  hesaplanacak miktarın davacının idareye başvurduğu 17.01.2011 tarihten itibaren  işleyecek yasal faiziyle birlikte davacıya ödenmesine, aşağıda dökümü yapılan toplam 69.60 TL yarg ılama  giderinin davalı idareden alınarak davacıya verilmesine, 600,00 TL vekalet ücretinin davalı idareden alınarak  davacıya verilmesine, artan posta ücretinin hükmün kesinleşmesinden sonra davacıya iadesine, 2577 sayılı  Yasanın 45. maddesinin 1. fıkrası u yarınca kararın tebliğinden itibaren (30) gün içerisinde Aydın Bölge idare  Mahkemesi nezdinde itiraz yolu açık olmak üzere,23/02/2012 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.   Başkan  MUSTAFA NAFİZ ACAR   37853   üye  UĞURTAŞTEMİR   97712   Uye ESRA  SARIKAYA   120477   ■   YARGILAMA GİDERLERİ   Başvurma Harcı  Karar Harcı Vekalet  Harcı Posta Gideri   18,40 TL   18,40 TL   2,90 TL   30,60 TL   ASViGft     TOPLAM  16.04.2012/120477   69.60 TL   Y/Y 19/04   2/2  


